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Antelas noticias apar ecidas en los medios de comunicacion, que citan infor maciones que
habrian emanado de la Audiencia Nacional y/o la Fiscalia, en relacion con la situacion de las
per sonas cuya detencion preventiva fue solicitada por lajueza argentina Maria Servini de
Cubria, en el marco del proceso de extradicion previsto en el Tratado de Extradicion y
Asistencia Judicial en materia penal, suscrito entrela Republica Argentinay € Reino de
Esparia, nos vemos en la necesidad de expresar nuestra inquietud y efectuar las siguientes
consideraciones.

Resolucion de la jueza Maria Servini de Cubria

El 18 de septiembre la jueza argentina tuvo por imputadas a cuatro personas en el marco del proceso que lleva
adelante por genocidio y/o crimenes de lesa humanidad cometidos por la dictadura franquista y ordené su detencion
preventiva a efectos de que presten declaracion indagatoria, como paso previo, en su caso, a Su procesamiento y
sometimiento a juicio.

En su extensa resolucion sefal6 los fundamentos juridicos que inspiran el procedimiento, el desarrollo que ha
tenido la querella desde su interposicién el 14 de abril de 2010, la larga lista de querellantes que se han ido
incorporando a la misma, los aportes que han ido efectuando distintas organizaciones y personas, la negativa
reiterada de las autoridades espafiolas a prestar colaboracién y, en lo que al presente escrito interesa, las
circunstancias precisas de tiempo y lugar en que fueron torturadas por los imputados distintas personas que han
declarado en la causa, ofreciendo asimismo precisos datos de su filiacion.

Acordé librar orden internacional de detencién a través de Interpol para que sean detenidos alli donde se los
encuentre y, especificamente, a las autoridades espafiolas dado que los mismos tenian fijada su Gltima residencia
en Espafia, sefialando que el pedido se efectuaba a efectos de extradicion.

La orden de detencion llegé a Espafia a través de Interpol, independientemente de que también esta siendo
tramitada por via diploméatica. Procedia en consecuencia que se actuara de conformidad con los instrumentos
legales de aplicacion al caso.

Legislacion aplicable

El Tratado bilateral de Extradicion y Asistencia Judicial en materia penal, suscrito el 3 de marzo de 1987 entre el
Reino de Espafia y la Republica Argentina, dispone:

« Ensuart. 24.1, que en caso de urgencia las autoridades competentes de la Parte requirente podran solicitar la
detencién preventiva de la persona reclamada.

« Ensuart. 24.2, que la solicitud de detencion preventiva indicara la existencia de alguna de las resoluciones
previstas en el parrafo 2 del articulo 15 — es decir sentencia condenatoria, auto de procesamiento o prisién o
resolucién analoga, segun la legislacion de la parte requirente — y hara constar la intencién de cursar
seguidamente una solicitud de extradicién. Mencionara, asimismo, el delito por el cual se solicitara, el tiempo y
lugar de la comision de aquél y, en la medida de lo posible, la filiacion de la persona reclamada.
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« Ensu art. 24.3, que la solicitud de detencién preventiva se remitira en forma postal, telegrafica o cualquier otra
que deje constancia escrita, por via diplomética o por conducto de la Organizacién Internacional de Policia
Criminal (INTERPOL).

 Ensuart. 24.4, que la Parte requerida informara a la Parte requirente de las resoluciones adoptadas y
especialmente y con caracter urgente, de la detencion y del plazo dentro del cual debera presentarse la solicitud
de extradicion.

e Y, suart. 24.5, que la autoridad competente de la Parte requerida podra acordar la libertad del detenido,
adoptando las medidas pertinentes para evitar la fuga.

Por su parte la ley espafiola 4/85, de 21 de marzo, de Extradicién Pasiva, establece:

« Ensuart. 1, que las condiciones, los procedimientos y los efectos de la extradicién pasiva se regirdn por esta
ley, excepto en lo expresamente previsto en los Tratados en que Espafia sea parte.

« Ensuart. 8.1, que en caso de urgencia podra ser interesada la detencion como medida preventiva haciéndose
constar expresamente en la solicitud que ésta responde a una sentencia condenatoria 0 mandamiento de
detencién firmes con expresion de la fecha y hechos que lo motivan, tiempo y lugar de la comisién de estos y
filiacion de la persona cuya detencion se interesa, con ofrecimiento de presentar seguidamente la demanda de
extradicion.

« Ensuart. 8.2 sefiala expresamente que si en la solicitud constaren todas las circunstancias necesarias, se
procedera a la detencidn del reclamado, poniéndolo a disposicién del Juzgado Central de Instruccion de guardia
en plazo no superior a las veinticuatro horas para que, si lo estima procedente, declare la prisién provisional.

« Ensu art. 8.3 dispone que el juez podra en cualquier momento, y en atencion a las circunstancias del caso,
acordar la libertad del detenido, adoptando alguna o algunas de las medidas siguientes: vigilancia a domicilio,
orden de no ausentarse de un lugar determinado sin autorizacion del juez, orden de presentarse periddicamente
ante la autoridad designada por el juez, retirada de pasaporte y prestacion de una fianza.

» Elart. 8.4 establece que, en todo caso, se informara al pais reclamante de las resoluciones adoptadas,
especialmente y con la urgencia posible de la detencion y del plazo dentro del cual debera presentarse la
demanda de extradicion.

Conclusiones

La jueza argentina cumplié escrupulosamente lo dispuesto tanto en el Tratado de extradicion entre ambos paises
como en la ley espafiola de extradicién pasiva que, como se ha visto, tiene caracter subsidiario respecto de aquél.

Dada la gravedad de los crimenes imputados solicité con caracter urgente la detencién de sus responsables
haciendo uso de la facultad que al respecto le atribuyen dichas disposiciones legales.

Informd sobre las penas previstas en la legislacion argentina para el delito de tortura, identificé con precision a los
acusados, dio datos precisos sobre su filiacién y dltimo domicilio conocido, narrd con lujo de detalles las
circunstancias de tiempo y lugar en que los delitos fueron cometidos y describié asimismo los testimonios que sus
victimas prestaron en la causa.

En virtud de las normas antes referidas procedia que, una vez comunicadas a las autoridades espafiolas las
ordenes de detencidn, por parte de la policia se detuviera a los imputados y en un plazo no superior a veinticuatro
horas se los pusiera a disposicidén del juez instructor de la Audiencia Nacional que se encontraba de guardia, a
efectos de que por parte de éste se decidiera si acordaba su prision provisional o adoptaba cualquiera otra de las
medidas cautelares previstas en las mismas. A continuacién se debia comunicar a la jueza argentina la decision
adoptada a efectos de que ésta curse la solicitud de extradicion.
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En lugar de ello, y segun las informaciones publicadas, el juez instructor ha resuelto comunicar a la jueza que dos de
los imputados han fallecido y que, cuando se solicite la extradicion, seran llamados a prestar declaracion los otros
dos.

Esta decision constituye un flagrante incumplimiento de la normativa antes citada.

La detencion y posterior comparecencia ante la autoridad judicial tiene el objetivo de que los imputados queden a
disposicion de la justicia, ya sea que se resuelva su prision provisional, como entendemos se corresponde con la
gravedad de los crimenes cometidos, las altas penas — de ocho a veinticinco afos de prision — previstas en la ley
argentina y el probable riesgo de fuga, o que se adopte otra medida cautelar.

Debemos manifestar en este sentido que no nos sorprende la actitud de la fiscalia — dados sus antecedentes de
nula colaboracion con la justicia argentina en esta causa -, ni la de los responsables politicos del gobierno espafiol
gue han ejercido constantes presiones para evitar el progreso de la misma, pero si nos causa una profunda
extrafieza que el juez instructor haya consentido esta evidente transgresion de la legislacion aplicable.

Sin perjuicio de ello confiamos en que, cuando se curse la solicitud de extradicién por parte del juzgado argentino,
los imputados se encuentren a disposicidn de la justicia y que la Audiencia Nacional adopte cualquiera de las dos
decisiones que en derecho corresponden: el enjuiciamiento de los imputados en Espafia o su extradicion a
Argentina.

Cualquier otra decision implicara dejar aun mas en evidencia, nacional e internacionalmente, que el lugar en el que
los imputados cometieron sus crimenes se ha convertido en el Unico refugio que tienen en el mundo ante la
actuacion de la justicia.

Firmado por:

David Baigun, Maximo Castex, Ricardo Hufis, Ana Messuti, Héctor Trajtemberg, Carlos Slepoy, Beinusz Szmukler,
Carlos Zamorano.
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